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PHanzenschutzmittel:

Wirken neue Bestimmungen
kontraproduktiv?

Von Bjorn Rohloff

Fir die Anwendung von PHanzenschutzmitteln gel-
ten seit dem 01, Juli 2001 verschirfte — von der Bio-
logischen Bundesanstalt fiir Land- und Forstwirt-
schaft herausgepgebene — Vorschriften, Die neuen
Anwendungsbestimmungen sind wirkstoffspezifisch
und berlicksichtigen sogar die Verwendung ver-
schiedener Spritzgeriitetypen. Folgenreich fiir den
Naturschutz und die landwirtschaftliche Praxis im
Pllanzenschutz sind jedoch vor allem die unter Mit-
witkung des Umweltbundesamites neu eingefiihrien
Abstandsnormen, nicht nur wie bisher zu angrenzen-
den Gewiissern, sondern zu allen angrenzenden Flii-
chen, Avsgenommen werden nur landwirtschaftlich
oder giirtnerisch genutzie Flichen sowie Wege, Stra-
Ben und Plitze. Jede Hecke, Baumreihe, Gehdlzgrup-
pe oder jeder Ackerrain, der breiter als 3 m ist, erfor-
dert nun je nach Wirkstoff Spritzabstinde von 5, 10
oder 20 m.

Sofern die Landwirte in der Lage sein werden, die
hochkomplizierte Regelungsmaterie in die Praxis
umzusetzen, wiirde die meist durch Abdrift der
Spritzmittel hervorgerufene, ungewollte Belastung
von Saumbiotopen in der Tat zuriickgehen. Inwieweit
das Auswirkungen auf die Bodenchemie und eine Er-
héhung der Artenvielfalt entlang der Ackerriinder
zeitigt, sollte durch begleitende Studien untersucht
werden,

Es stellt sich jedoch die Frage, ob die moglicher-
weise eintretenden kleinen Erfolge fiir den Natur-
schutz nicht von weit bedeutenderen, langfristigen
Nachteilen itberlagert werden.

Zu den FordermaBnahmen der Stiftung Kultur-
landpflege — einer gemeinniitzigen Stiftung zur For-
derung von Naturschutz und Landschaftspflege in
Miedersachsen des Zentralverbands der Jagdgenos-
senschaften und Eigenjagden im Lande — gehiérten
bislang zu einem grollen Anteil auch Pflanzungen
von Hecken und Feldgehilzen, die iberwiegend von
den Fliicheneigentiimern selbst durchgefiihrt wurden.
Diese Forderschiene wird nunmehr kaum noch in
Anspruch genommen. Jedes vernetzende Land-
schaftselement bedeutet letztlich fiir den Landwirt
eine Verringerung der auflagenfrei nutzbaren Fliiche
und somit einen Schnitt ins eigene Fleisch. Die
derzeitigen Anwendungsbestimmungen im Pflanzen-
schutz motivieren einzig und allein zu einer groB-
parzelligen Wirtschaftsweise mit einem geringst
miglichen Anteil an Grenzlinien.

Mehr noch: Die in der Vergangenheit vielfach von
Landwirten als Kompensationsflichen zur Ver-
figung gestellten, teilweise in langwierigen Verhand-
lungen abgerungenen Gewlisserrandstreifen, die zu-
gleich einen Puffer im Sinne des Gewiisserschutzes
darstellen, missen nunmehr selbst gepuffert werden.

Grundeigentiimer und Landwirte, die - in Eigen-
initiative und im Bewusstsein threr Verantwortlich-
keit — Hecken und Feldgehdlze in die Landschalt
eingebracht haben, werden im Nachhinein daftir be-
straft. Das fuhrt zu zusitzlichem Vertrauensverlust
und fordert nicht gerade die Motivation, an einem
Biotopverbund, wie ihn das neue Bundesnaturschutz-
gesetz vorsicht, mitzawirken. Auf die Mitwirkung
der Landwirte und Grundeigentitmer ist der Natur-
schutz jedoch angewiesen.

Es ist im Ubrigen zu befiirchten, dass die Agrar-
strukturverwaltungen in laufenden Flurbereinigungs-
verfahren zahlreiche Planungen, die einen hohen
Antell an neuen, linienhaften Biotopen vorsehen,
nunmehr auf ein Minimum reduzieren werden.

Die Stiftung Kulturlandpflege tritt mit der Férde-
rung von MaBnahmen in der Agrarlandschaft der
weilteren Polarisierung zwischen Schutz- und Nutz-
gebleten entgegen. Diese Aufgabe wird ungleich
schwieriger, wenn durch die neuen Anwendungsbe-
stimmungen im Pflanzenschutz ein wichtiges Hand-
lungspotenzial — némlich die freiwillige Mitwirkung
der Grundeigentiimer bei der Anlage von Saumbio-
topen — stark geschméilert wird.

So wie es der Deutsche Nachhaltickeitsrat der
Bundesregierung empfiehlt, sollten positive Leistun-
gen der Land- und Forstwirtschaft im Bereich der
Landschaftspflege belohnt werden. In diesem Sinne
sollte auf Ebene der zustindigen Bundesministerien
fir Verbraucherschutz bzw. Umwelt auch iiber eine
Ricknahme bzw, Modifikation der Anwendungsbe-
stimmungen fiir Pflanzenschutzmittel nachgedacht
werden. Es konnten Anreize geschaffen werden, auf
Spritzmittel zu verzichten, ohne zugleich Mechanis-
men auszulbsen, die zur Beseitigung von Hecken und
Sdumen filhren.
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